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Resumo: Apresentamos uma breve abordagem do ensino de historia da ciéncia,
com énfase no seu interesse para os cursos de graduacao, com o objetivo de
estimular uma possivel multiplicacao do interesse pela mesma na formacao do
estudante brasileiro.

Abstract: This paper describes and analyses issues of the History of Sciences and
postulate its unambiguous importance for the programs of Undergraduates Studies
in Brazil.
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Introducao.

Procurar para a histéria da ciéncia a qualidade de ser "histérica" sugere
claramente que outras maneiras de se fazer a historia da ciéncia nao sao
"histéricas", i.e., ndo sao histéria em seu sentido pleno. Isto nos langca numa
aporia, que requer alguns comentarios, pois uma "histéria" s6 pode ser "histérica",
ou nao é histéria em absoluto, o que soa tao absurdo quanto falar de uma fisica
"fisica" ou uma astronomia "astrondmica". Porém, uma histéria "histérica" da
ciéncia ainda nao teve seu lugar reconhecido nem assegurado. O que mais
encontramos, sob o titulo de Histdria da Ciéncia, se parece mais com romances,
ou panfletos ideolégicos, do que com obras historiograficas propriamente ditas.
Mas o destino do historiador da ciéncia, neste ponto assemelha-se ao dos demais
historiadores em suas especialidades; desta forma, a despeito das especificidades
de seu objeto, a maior parte das reflexdes levadas a cabo por historiadores em
geral, ha muito interessados em assegurar as bases de sua disciplina, podem ser
retomadas pelos historiadores da ciéncia. Limitemo-nos, porém, a algumas
questdes especificas da histéria da ciéncia, a fim de justificarmos, em primeiro
lugar, nosso titulo.

E necessario comegar com uma questao de vocabulario. Em principio, falaremos
de "histéria da ciéncia", sem outro epiteto, mas, quando houver necessidade de
distingui-la de outras formas de literatura sobre a ciéncia — de tendéncias
apologéticas — chamaremos tais formas de "ideolégicas", pois t€m em comum



querer "provar" teses ou verdades particulares, como a superioridade de tal ou
qual ciéncia, doutrina, etc. E suficiente, pois, reduzir o antagonismo a dois pélos: a
"histéria histoérica" e as "historias ideoldgicas”, que se apresentam em duas formas
principais.

A primeira forma de histéria "ideoldgica" da ciéncia que trataremos foi feita por
cientistas, e teve o mérito incontestavel de suscitar e manter o interesse dos
cientistas pelo passado de sua disciplina. Podemos chama-la de "histéria dos
cientistas". Malgrado algumas producdes de grande qualidade, contudo, esta
"histéria" padece de alguns problemas: em primeiro lugar, o de considerar que 0s
cientistas possuem um direito natural e exclusivo de estudar o passado de suas
disciplinas, porém, e como seria de esperar, exploram a "histéria" de sua ciéncia
em funcéo de seu estado atual, se esfor¢cando, grosso modo, por encontrar nas
obras de cientistas precedentes os tracos das afirmacdes consideradas hoje como
verdadeiras (e, muitas vezes, definitivas). Em geral, o "cientista historiador" parte
habitualmente do estado atual da ciéncia, que absolutiza, principalmente por
participar desse estado e, com isto, reforgcar sua propria autoridade. A partir desse
estado atual, o "cientista historiador" remonta ao passado, para la encontrar as
"origens" do que ele conhece hoje como "acabado" e "definitivo". Sua
preocupacao principal € encontrar a linha direta que o conduzira ao "precursor”, e
eliminara todos os outros dados como absurdos, aberracoes, estupidez, inocéncia,
etc.

Procedendo assim e sem compreender, e.g., a historia dos termos empregados, e
os empréstimos feitos a outros saberes, os "cientistas historiadores" sucumbem ao
anacronismo mais tosco, compreendendo equivocadamente, e.g., termos
semelhantes usados em contextos e épocas distintas. Ignoram freqientemente
que, para conhecer o sentido de um conceito, € necessario conhecer o
enquadramento intelectual no qual era empregado, contexto do qual geralmente
tém uma idéia muito simplificada, ou mesmo nao tém qualquer idéia, em absoluto.

Os cientistas que fizeram e ainda fazem histéria desta maneira, costumam ter
certas atitudes comuns: alguns se miram nos antecessores, para louva-los ou
denegri-los, caso suas "descobertas" sdo ou ndo "verdadeiras". E também
freqUente que, tendo escolhido seu "heréi" do passado, estes "cientistas
historiadores" lamentem que n&o tenham feito "boas escolhas". Que pena que
Cuvier nao tenha aceitado a doutrina da evolucao, apesar de todo o seu saber!
Exclamacdes deste tipo, infelizmente, ndo sdo incomuns na maioria dos manuais
de histéria da ciéncia. Estes "historiadores" desejariam, talvez, ditar a seus herdis
a conduta que gostariam que tivessem. E lamentam que nao se pode refazer a
histéria; ela é simplesmente o que é, e pronto.

E significativo, também, que este tipo de "histéria" seja geralmente feita por
cientistas que se dedicam, nos lazeres de seu tempo livre, a destacar as
passagens escolhidas de seus autores preferidos. E o que explica que vejamos,
com freqUéncia, cientistas muito rigorosos em seu préprio dominio, carentes de



rigor na utilizagéo das fontes historicas, v.g., nas citacées, sem se preocuparem
com a exatidao e a precisao, nem indicar as referéncias de modo preciso.

Talvez as origens da histéria da ciéncia esteja nas maos de diletantes porque os
historiadores de profissdo manifestavam um tipo de reveréncia em relagéo a
ciéncia e hesitavam em fazer sua histéria. A ciéncia Ihes parecia um dominio
reservado aos especialistas, deixando o campo livre para os diletantes. Hoje em
dia, felizmente, os historiadores compreenderam que nao é necessario ser um
matematico para fazer a histéria da matematica, e que € muitas vezes melhor ndo
sé-lo, na medida em que sao os mais qualificados para aplicar os métodos
historiograficos e ndo matematicos exigidos por uma histéria da matematica.

Vejamos um exemplo simples: Francois Jacob, professor de genética celular do
College de France e prémio Nobel de Medicina de 1965, escreveu uma obra
lamentando que Lamarck fosse ignorado em seu tempo, perguntando-se porque
Goethe, Edward Darwin ou Saint-Hilaire, que argumentavam em favor do
transformismo, ignoravam totalmente as idéias de Lamarck. Quanto a Goethe e
Saint-Hilaire, nada podemos dizer por enquanto, mas Edward Darwin, que morreu
em 1802, dificilmente poderia citar a Filosofia Zooldgica de Lamarck, publicada em
1809. Este tipo de equivoco seria até desculpavel, ndo fosse a intencao declarada
de "dizer a verdade" de seu autor, e se declaracdes deste tipo ndo encontrassem
eco em leitores que preferem ler os comentadores a ler os autores em questao.

Este modo equivocado de fazer histéria — que podemos chamar de "histéria dos
cientistas" — fez com que certos aspectos do pensamento cientifico fossem
ocultados, ou pouco tratados, sob o pretexto de ndo serem ciéncia "verdadeira".
Isto ndo quer dizer, porém, que cientistas ndo possam fazer histéria da ciéncia.
Mas, para tal, é necessario que compreendam que cada disciplina tem sua
epistemologia propria e rigorosa, seus métodos e principios, e que a historia tem a
sua — que evidentemente é diferente das demais disciplinas cientificas — e que ela
nao é adquirida automaticamente porque se possui um saber especial em alguma
ciéncia. Mas infelizmente, este ser que consegue, ao mesmo tempo, consagrar-se
a sua ciéncia e a histéria, € muito raro; a histéria — sendo uma disciplina integral —
exige uma dedicacao também integral a ela. E é extremamente dificil duas
ocupacdes integrais numa Unica vida. Assim, para fazer a histéria da ciéncia, é
necessario, em primeiro lugar, ser historiador, obviamente com uma formacao
cientifica de base suficiente para se manter a par da producao quotidiana da
disciplina em questdo. Isto é tdo necessario como uma boa base em economia o é
para o historiador da economia, e uma boa formagao musical para o historiador da
musica, sem que ninguém lhe exija ser um eximio instrumentista (o que,
provavelmente, sé atrapalharia sua producgéao historiografica). Desta forma, o
cientista pode fazer historia da ciéncia, mas s6 pode fazé-la condignamente se
afastando de sua atividade propria, i.e., deixando de lado sua disciplina especifica
para passar para o lado da histéria.

A segunda forma é a que podemos chamar de "histéria ideoldgica propriamente
dita", com este epiteto englobando, numa mesma categoria, tipos de producao



literaria que deformam a histéria para melhor utiliza-la a servigo de religides,
doutrinas e idéias que, respeitaveis ou nao, apelam a histéria para justificar sua
"verdade" e, por consequiéncia, sua exceléncia. Neste ponto, este tipo de "histéria"
se aproxima da "historia dos cientistas" de que tratamos. Ha inUmeros exemplos
deste tipo de literatura, que prima por pérolas como ..."Darwin tinha razdo... e os
outros eram limitados, estlpidos ou cegos", sem perceber as razdes, cientificas
muitas vezes, dos que lhe contestaram.

Um dos casos mais notérios deste tipo de literatura foi o de Michel Foucault, em
As palavras e as coisas. Nao se trata, aqui, de questionar absolutamente seus
méritos filosoficos, lingulisticos, etc., mas, em se tratando de histéria da ciéncia, ha
algo a ser dito. Foucault quis tratar de Cuvier e Lamarck, e nos parece que nao leu
nem um nem outro. Declarando preferir Cuvier a Lamarck, fica claro que ignorava
totalmente que o segundo tratou dos fésseis. Sabemos que Lamarck estudou,
definiu e classificou mais de mil espécies fésseis, e ignorar isto ao tratar sua obra
constitui uma lacuna significativa na posicdo defendida por Foucault. Michel
Foucault também reprova a Lamarck ndo ter sabido utilizar os dois "principios
organizadores”, a "analogia" e a "sucessao". Ora, foi isto que Lamarck fez por toda
a sua obra! Lamarck dedicou sua vida a medir, comparar, definir e classificar
milhares e milhares de espécies, atuais e fésseis, a ponto de ser considerado
como o fundador da paleontologia dos invertebrados e o classificador deste sub-
reino, que representa a maior parte do mundo animal. As espécies fosseis que
estudou foram comparadas a espécies atuais e, a uma centena, Lamarck
qualificou de "analogas". Ora, o conceito de analogia é fundamental para
estabelecer as filogenias das linhagens, e isto é, desde Lamarck até hoje, a base
fundamental da paleontologia evolutiva! A "analogia" e a "sucessao" foram os dois
principais instrumentos intelectuais empregados por Lamarck para fundamentar
seu transformismo. E disto, Foucault ndo sabia...

Parece-nos que ele também nao leu seu preferido Cuvier diretamente. Quando
cita algumas linhas deste autor, nos remete ao Curso de anatomia patoldgica,
quando se trata das Licées de anatomia comparada. E Foucault proclama que foi
Cuvier, e nao Lamarck, que permitiu o nascimento da idéia de evolugao. Para um
historiador da ciéncia, mesmo que diletante, esta idéia €, no minimo, exética, pois
se se sustenta o catastrofismo na linha de Cuvier, como passar ao transformismo?
As catastrofes sao, podemos dizer, a negacao da historia; para que haja historia, é
necessario um minimo de continuidade. Se tudo é destruido entre um periodo e
outro, todo laco com o passado € necessariamente destruido. Cuvier €, portanto, o
campeao da ruptura... Além disso, para que se possa comunicar seus caracteres,
inatos ou adquiridos, é necessario estar vivo. Os mortos (ainda) nao transmitem
seus caracteres apos a morte. Ora, para Lamarck, como mais tarde para Darwin e
evolucionistas de todos os tempos, a evolucédo é descendéncia com modificacao,
i.e., uma continuidade, sem ruptura fisica nem biolégica. Mas, o que mais nos
aflige € que tais idéias influenciaram uma geracao de historiadores.

E hora de tratarmos da histéria da ciéncia propriamente dita. A longa introdugéo
nos forneceu alguns elementos de reflexdo. Nosso propésito € propor alguns



elementos deste tipo, pois nos encontramos, ainda, nos primeiros passos de uma
preocupacao com a histéria da ciéncia.

*kk

Militar pelo estudo e ensino da histéria da ciéncia significa, hoje, ocupar um lugar
modesto numa corte onde figuram nomes de disciplinas mais destacadas e
prestigiosas no Brasil. Seria interessante que se fizesse uma histéria da
introducao deste ramo da histéria nos programas de ensino no Brasil, pois na
medida em que a histéria da ciéncia penetra apenas parcialmente nos curriculos
universitarios, e que esta introducao € recente, € necessario tanto nos perguntar
sobre a relevancia da disciplina como pela formagao de seus docentes e
pesquisadores. Qualquer um que se interesse minimamente por esta disciplina
tem de lidar com diferentes concepcdes, muitas vezes opostas:
internalistas/externalistas; continuistas/descontinuistas; positivas/epistemoldgicas,
etc. Do mesmo modo, vemos desfilar alguns nomes de autores, muitas vezes em
desacordo entre si: Auguste Comte, Paul Tannery, Pierre Duhem, Gaston
Bachelard, Louis Althusser, Georges Canguilhem, Thomas Kuhn, e muitos outros.
Sem querer, neste momento, tomar partido nestes debates, parece-nos util que
nos situemos. As abordagens nao sao equivalentes e cremos ser importante
marcar nossa preferéncia, ndo por tal ou qual escolha ideolégica, mas por um
verdadeiro profissionalismo no trato com as questdes. Decerto, uma vez esta
preocupacao satisfeita, cada um podera optar pela concepcao que lhe pareca a
melhor.

Esta questao é ainda agravada no Brasil pelo descuido com que os programas de
histéria da ciéncia sao trabalhados, onde docentes e pesquisadores atuam
geralmente de modo isolado, quando seria interessante a transposi¢céao da
colaboragao interdisciplinar que é ideal numa equipe de pesquisa a atuacao
pedagdgica. A histéria da ciéncia é, por esséncia, pluridisciplinar, e se torna
necessario, entdo, examinar as possibilidades oferecidas pelos projetos
pedagogicos atuais. A historia da matematica, v.g., ndo pode continuar a ser
tratada limitadamente ao seu conteuddo, assim como a das ciéncias fisicas, da
biologia, da geologia e, mesmo, da historia. Decerto, ndo podemos aqui tratar de
todos estes pontos, e ndo temos a intencéao de fazer um estudo de casos
particulares, que demandaria muito mais tempo, espaco e conhecimentos de que
nao dispomos (i.e., demandaria uma boa equipe de pesquisadores e docentes
trabalhando conjuntamente). Algumas questdes obrigatérias da historia da ciéncia
revelam claramente sua natureza multipla e multiforme. E o caso, v.g., da
revolugado copernicana, das revolugdes industriais, etc. Cientificas, evidentemente;
astrondmicas e cosmoldgicas, decerto; fisicas, notadamente mecanicas, éticas e
magnéticas; anatémicas e fisiol6gicas; cristalogréaficas; paleontolégicas;
matematicas; mas também religiosas, geogréficas, literarias e filoséficas,
tecnolégicas, enfim, culturais e sociais. Além disso, a histéria das técnicas é
muitas vezes esquecida ou tratada de maneira acessoria.



A importéncia da cultura cientifica e técnica na formagéo dos docentes e o valor
educativo da histéria da ciéncia, notadamente no caso dos professores do ensino
basico, vém sendo discutidos nos ultimos anos, e a importancia de uma reflexao
sélida a propésito de disciplinas cientificas que compdem os nossos curriculos
nacionais, como a matematica, a fisica, a geografia, etc., € fundamental para a
boa atuacao desses docentes e, conseqlentemente, para a formacao dos
egressos de n0SSOS Cursos.

*kk

Os programas de Histéria da Ciéncia, elaborados para estudantes de cursos de
graduacao tém, em geral, o objetivo de incluir "a dimensao histérica da evolugao
das idéias na ciéncia", ou a afirmacao de que "o ensino nao se limitara a formar
futuros cientistas, mas desenvolvera no conjunto dos estudantes, os elementos de
uma cultura cientifica". Com efeito, nos ultimos anos, um objetivo freqlientemente
associado ao ensino € o de preparar os estudantes para participarem de escolhas
politicas, econémicas, sociais e éticas, mediante o emprego da ciéncia e das
técnicas. Dito de outro modo, a competéncia técnico-cientifica deve-se somar a
capacidade de gerar o saber cientifico.

Podemos ver estas demandas como uma incentivo a inclusao da histéria da
ciéncia nos curriculos de graduacao, o que nos leva diretamente ao problema do
descompasso entre as recomendagdes oficiais concernentes as diretrizes dos
cursos de graduacéao e o conteudo dos mesmos, para além da formacao dos
futuros professores de ensino basico nas licenciaturas em geral. A elaboracéo de
obras de referéncia nao é suficiente; o futuro professor deve adquirir uma
formacao minima sobre a histéria da disciplina que corresponde a sua
especialidade, tanto como a metodologia para se pér a obra. Esta iniciacao,
efetuada nos cursos de graduacao, deve ter lugar no &mbito do curriculo, mas é
fundamental que ndo seja apenas um apéndice do mesmo; é necessario que
esteja em relacao com o programa de estudos. Trata-se ndo sé de apresentar a
evolugao das idéias cientificas, mas também a evolucao historica dos conteudos
de ensino.

Por que a histéria da ciéncia no ensino das ciéncias? Como a histéria da ciéncia
intervém no ensino? Qual histéria da ciéncia?

As circunstancias que conduzem a um interesse crescente pela histéria da ciéncia
podem ser muito variadas, assim, a questao do porqué nao pode ser atemporal.
Para melhor compreender a questao, seria necessario examinar as circunstancias
histéricas que conduziram a tal interesse, mas tal empresa ultrapassa em muito
nossos objetivos neste texto. A histéria da ciéncia permite-nos ver a ciéncia nao
como um produto acabado, mas como um processo intelectual; ndo como algo
dado, pronto de uma vez para sempre, mas como uma atividade, e nos convida a
situar a producgao cientifica na cultura de uma época, na histéria das idéias e das
sociedades, e leva a preocupacdes que ultrapassam o quadro disciplinar estrito.



A histéria da ciéncia por vezes se torna uma histéria de cientistas; como tal,
porém, trata-se mais de uma histéria de comunidades cientificas. Trata-se, entao,
de compreender a ciéncia na cultura de uma época, pois ndo podemos fazer os
cientistas dialogarem sem fazer intervir o tempo, que os separa ou nao. Trata-se
também de se desembaracar de uma visdo demasiado etnocéntrica da histéria, e
de fazer intervir 0 espago. Assim, para analisar, e.g., as criticas de Bacon contra a
ciéncia aristotélica, ndo podemos esquecer que a sociedade pré-industrial da
Inglaterra do inicio do século XVII ndo era a polis grega da antiglidade.

A compreensao dos processos de construcao dos saberes demanda uma histéria
das idéias cientificas e uma reflexdo epistemoldgica. Mas esta epistemologia nao
deve ser compreendida como uma epistemologia légica, que se preocupa com a
questao do fundamento das ciéncias, mas uma epistemologia histérica, que
concerne a questao do sentido dos conceitos e das teorias. Ora, 0 que da sentido
aos conceitos e teorias sdo os problemas que eles permitem resolver. A histéria
dos conceitos é assim enriquecida pela histéria dos problemas, e mais
precisamente por uma histéria das problematicas, entendida a problematica como
um conjunto de problemas ligados por um questionamento sobre o sentido.

Desta forma, o significado da demonstracao néo foi sempre o mesmo. Enquanto
gue os primeiros raciocinios da geometria grega serviam para explicar situagdes
problematicas, e.g., o problema das distancias inacessiveis, a demonstracao da
geometria de Euclides tinha a virtude de convencer o leitor. Esta ultima concepcao
sera alterada no século Xll por gebmetras que optavam por esclarecer o leitor, e
nao convencé-lo. Quanto a demonstracao da geometria de Hilbert, &€ concebida
como um meio de decidir sobre a veracidade de um enunciado, i.e., de sua néo
contradicdo com um sistema de axiomas formais. Esta historicidade do significado
da demonstracao tem implicacées também didaticas, assim como o estudo dos
obstaculos e das rupturas epistemoldgicas. Dai o interesse em se estudar as
resisténcias, a aceitacao, etc., a teorias e idéias cientificas.

O estudo da historia da ciéncia produz, no minimo, um "choque cultural", saudavel
aos estudantes, futuros cientistas e mestres, com a condicdo de que este estudo
nao seja teleoldgico, i.e., que n&o seja feito unicamente a luz de nossas
concepcdes atuais. Um tal estudo pode trazer interpretagdes equivocadas,
anacrdnicas e perniciosas para a construcao do saber. Se a virtude da histéria é
compreender, mais do que julgar, o estudo e o ensino da histéria da ciéncia deve
ser contextualizado, o que supde o estudo do contexto cientifico, decerto, mas
também do contexto intelectual, politico, social, etc., no qual as teorias, ideias e
invencdes ocorreram. E necessario pensar que autores como Aristételes, Hobbes,
Galileu, Lamarck, etc., ndo escreveram para nés, mas para seus contemporaneos,
era ao seu mundo que se dirigiam.

Desta forma, é particularmente importante, por exemplo, ler a Geometria de
Descartes sabendo que este texto ndo teve uma aceitacao imediata em sua
época. Assim, estaremos mais atentos as rupturas produzidas pela geometria
cartesiana, que nos parece tdo "natural" quando vistas num enquadramento



cartesiano. Do mesmo modo, podemos apontar, e.g., as relacées que existem
entre 0 uso do enquadramento cartesiano e o uso do teorema de Tales, que
parecem esquecidos nos programas atuais de matematica. Vemos, portanto, que
a histéria da ciéncia pode trazer também questbes ligadas a preocupacoes
didaticas.

O estudo da histéria da ciéncia, entdo, traz, entre as preocupacgdes didaticas,
quatro problematicas essenciais: a retificacao dos conceitos, a idéia de ruptura
epistemoldgica, a positividade do erro e a relatividade da idéia de verdade na
ciéncia. Assim, a histéria da ciéncia deve se integrar na formacao, inicial e
continuada, dos estudantes e professores de ciéncias, em varios niveis,
contribuindo para minimizar as deficiéncias de nossa formagéao escolar, ainda
muito compartimentada. Deste ponto de vista, o esfor¢o do estudo da histéria da
ciéncia consistira, por um lado, de aprofundar os conhecimentos dos estudantes e,
por outro, Ihes permitir se engajarem numa reflexao epistemoldgica. Trata-se de
oferecer a possibilidade de pensar a ciéncia.

E claro que o estudo da histéria da ciéncia devera ser encaminhado de acordo
com as caracteristicas do publico estudante a que se destina. Os temas podem
ser tratados horizontalmente, concernindo a um periodo histérico, v.g., a ciéncia
na Grécia antiga, de modo a compreender a ciéncia na cultura de uma época;
podem ser tratados verticalmente, estudando-se a construcao histérica dos
conceitos ou de teorias, por exemplo, a invencao e as retificacdes do conceito de
funcdo nas matematicas, ou uma questao epistemoldgica, como os significados da
demonstracdo na histéria. Seja como for, algumas preocupacdes didaticas e
pedagdgicas devem orientar tal estudo:

1. a historia da ciéncia é um excelente meio de trazer uma reflexao
aprofundada sobre os contelidos ensinados e 0s programas de ensino. Ver
as ciéncias como um modo de inteligibilidade do mundo permite
compreender os conteldos de maneira mais ampla que os itens esparsos
de uma teoria. P6r em evidéncia o papel dos problemas permite, ao mesmo
tempo, distinguir a especificidade dos diferentes dominios cientificos e
relaciona-los. A histéria da ciéncia permite também compreender as
alteracdes propostas nos programas de ensino, nao simplesmente como
arbitrariedades governamentais, mais como resultados de transformacdes
epistemologicas, mesmo que a posteriorr,

2. a histéria permite também ao professor responder as numerosas questdes
dos estudantes que concernem implicitamente ao estatuto do saber
cientifico. A questao: "para o qué isto serve?", o professor ndo mais
respondera evasivamente pela utilidade de tal coisa na ciéncia; a questao
"por que isto é feito assim?", ele ndo mais respondera "em ciéncia, € assim
e pronto", que certamente muitos estudantes ainda ouvem. Com efeito,
apresentar as ciéncias como constituida de saberes e técnicas arbitrarias
pode ter conseqliiéncias pedagogicas catastroficas;

3. areflexao epistemolégica trazida pela histéria da ciéncia permite também
evitar o falso debate concreto/abstrato: os calculos matematicos séo



abstratos, mas ha diferentes niveis de abstracao. A abstracdo das
matematicas ndo é um obstaculo vis-a-vis o interesse que elas podem
suscitar. Além disso, quanto mais o professor conhece e se interessa por
sua disciplina, maiores sao as chances dele saber torna-la interessante.

4. Enfim, quando os professores das diversas disciplinas cientificas, através
do estudo da histéria da ciéncia, aprofundam a imagem das ciéncias, nao
somente modificam sua maneira de ensina-las, mas também suas relacoes
pedagdgicas. De fato, podem desenvolver um outro olhar sobre os
estudantes, tendo os meios de compreender seus erros, decerto por
conhecerem melhor os obstaculos mas também porque o erro, como a
hesitacdo ou a aproximacao, sdo manifestacdes da acao do pensamento.
Isto pode ser obtido com um discurso sobre 0 que se ensina que nao é
somente técnico.

A introducéo e o desenvolvimento do estudo da histéria da ciéncia na formagéo
dos estudantes de graduacéo, futuros cientistas e mestres, néo significa que se
transformem em historiadores da ciéncia, tampouco significa um ensino da ciéncia
calcado sobre sua histéria. Mas a introducao de uma perspectiva historica
aprimora, de maneira geral, a reflexdo epistemolégica do egresso de nossos
cursos de graduacao e, certamente, sua atuacao futura. O esforco do estudo da
histéria da ciéncia é o de fazer com que os estudantes melhor compreendam a
atividade cientifica pela qual se empenham e melhor se interessem por ela. Hoje,
nas diretrizes que regem a maioria dos cursos de graduag¢dao, mesmo as
licenciaturas, a ambicao de interessar parece um pouco abandonada em nome de
um simples desejo de motivar. Mas a motivacao € passageira, enquanto o
interesse é duravel. Um ensino que quer ser significativo para o seu tempo deve
contar com o tempo da historia.
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